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. América Latina en el
contexto energeético mundial
(tendencias)



Las modificaciones en la estructura productiva, en la composicion sectorial del
consumo Y la participacion de las fuentes explican que la Intensidad Energética
no siga el camino deseable o al menos a la velocidad requerida

INTENSIDAD ENERGETICA (BEP/1000 US$ a precios de 2000)

Indice 1980=100

110 110
100 -+ 100
90 90
80 —+ -+ 80
70 —+ + 70
60 :H:N: — :’\: P :H:N: — :’\: P :H: b :'\ 60
EERERREEEREEREREREREREREEENE
—m— OECD Total —e— América Latina y Caribe

Fuente: Elaboracion propias con base en SIEE de OLADE y base de datos de la AIE



Intensidad energeética de ALC no dista mucho de rango OECD aun
con concentracion de la region en industrias primarias y RRNN.

TRAYECTORIA DE LA INTENSIDAD ENERGETICA 1971-2005 POR REGION
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Fuente: Agencia Internacional de Energia. World Energy Statistics and Balances. Energy Statistics of OECD Countries-Basic Energy Statistics Vol 2007 release 01.
Energy Statistics of Non-OECD Countries-Basic Energy Statistics Vol 2007 release 01.



Consumo energetico y desarrollo econdmico
histéricamente sigue al crecimiento del PIB/capita y Poblacion
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Consumo de petrdleo en el sector transporte y convergencia hacia
mayores niveles de PIB/capita 1980- 2007
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La inversion aumentd pero aun es
Insuficiente para sostener niveles de
crecimiento elevado

Ameérica Latina y el Caribe: Inversion como % del PIB en dolares del 2000
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Es vital aumentar la inversion en infraestructura

Fuente: O.Kacef. Presentacion jueves 3 de agosto 2009



La inversion y provision de SDI es escasay hay problemas
de diseno, ejecucion y control de politicas
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Las brechas entre ALC y paises desarrollados
no se clerran a la velocidad requerida

(en % sobre total mundial)

POBLACION | CONSUMO

ENERGIA
AMERICA | 2006 8.65 5.8
LATINA 2030 8.30 5.6
OCDE 2006 15.16 47.3
2030 12.19 37.4

Fuente: CEPAL-DRNI con base en AIE
“Energy Outlook 2008



Escenario de referencia 2010-2030

OECD-IEA se mantiene posicion relativa de ALC
4 veces menor a promedio OCDE

Consumo de energia final per capita. ALC vs.
OCDE
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América Latinay el Caribe: Composicion de la oferta total de energia
proyectada a 2030. Escenarios de referenciay alternativo
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Latin America represents at least 7% of total projected

Investments until 2030. Almost a third correspond to Brazil
(accumulated until 2030 in billions of 2007 dollars)

TOTAL |OECD Non- Other LATIN BRAZIL

OECD | (1) AMERICA
except
Russia and
E.Europe

Coal 728 165 468 53 13

Oil 6296 1437 3556 1079 775

Gas 5452 2286 2185 859 298

Electricity 13604 | 5708 6981 916 697

TOTAL(2) 21936 9739 13274 2913 1832 524

1. Includes Russia and other Central Europe countries with transition economies

2- Regional totals include 234 billions of biofuel investment

Source IEA. World Energy Outlook 2008.



Prioridades de politica frente a la
coyuntura energetica

1. mejorar la seguridad energética

2. diversificar las fuentes de la matriz
energeética

3. promover el ahorro y uso eficiente de la
energia

4. mayor equidad social en el acceso y
consumo de energia

NECESIDAD DE REFORMAS A LA REGULACION 'Y
POLITICAS ENERGETICAS DE SEGUNDA GENERACION



lI- Politicas de precios:

La tributacion actual es un
Incentivos para el uso
eficiente?
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Evolucion de precios de la Gasolina Premium
(US$/litro)
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Fuente: CEPAL, Base de datos de precios de combustibles. DRNI




Evolucion de precios de la Gasolina Premium
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ESTRUCTURA PRECIOS
GASOLINA PREMIUM
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ESTRUCTURA PRECIOS GASOLINA PREMIU
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Mientras que la imposicion promedio en los los paises de la OCDE
disminuyo ligeramente 7 puntos (53% a 46%) en ALC fue de 13 puntos
(47% a 33%). Destacandose los casos de México, Argentina y Chile

Impuesto sobre el precio de la gasolina premium (%)
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Paises OECD
Precios Diesel Oill
US$/Lt.
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Todos los paises de la OCDE muestran una tendencia a la disminucion del
porcentaje del impuesto en el precio total, aunque mucho mas marcada en
los paises de Norteamérica que de Europa.
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ESTRUCTURA PRECIOS
DIESEL OIL
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CHILE: aumento de la recaudacion total de mas del 50% en los dos ultimos
afos no alcanza para recuperar el maximo porcentaje relativo al PIB. En
2007-08 llegd a 1% del PIB, un 35% al maximo de 2001 (1.38%)
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ARGENTINA: marcado deterioro con relacion al PIB, aungque crecimiento en
términos absolutos después de la pesificacion y crisis 2001-2002.

%PIB (GDP) mmm Recaudacion de Impuestos e P| B MILLONES $USD

1.60 4,500.0

- 4,000.0

1.40 P
\ - 3,500.0

1.20
1.00 \

L 2,500.0
0.80 ~

L 2,000.0
0.60 -

L 1,500.0
0.40 -

- 1,000.0
0.20 + L 500.0
0-00 = T T T T T T T T T T T T T T - 0-0

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007




MEXICO: marcado deterioro en términos absolutos
2002 y 2007 la recaudacion cae en términos absolu
relacion al PIB.
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S 6 veces; y 7 veces con

Subsidio directo en 2006 de 3873 MMUS$ y 4223 MMUSS$ en 2007
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Ill. La promocidn de la eficiencia
energetica: temas pendientes,
desafios

(sintesis del trabajo CEPAL/OLADE)



A pesar del importante potencial y de mas de
dos décadas de discusiones de su inclusion en
las politicas energéticas, la eficiencia
energetica

A) resultados muy limitados.

B) insipiente integracion la eficiencia energética en las
politicas del sector

C) México y Brasil compromiso concreto de los
gobiernos ha permitido lograr importantes metas.

Fracaso en la formulacidon de las politicas publicas, e
Incluso de la cooperacion internacional?



Mexico, los programas del FIDE (Fideicomiso para le ahorro
de Energia)

Ahorro de 16,363 GWh entre los anos
1998 y marzo 2009

1,821 MW evitados (lo que equivalen a

un ano de crecimiento del parque
eléctrico).

Por horario de verano, en 2008

1100 GWH;: y 850 MW



En Brasil, el programa PROCEL® entre 1986-2007

Inversion de 1020 millones de R$

ahorro 28.5 millones de MWh (lo que
equivale al consumo anual de 16.3
millones de viviendas)

Se evito la construccion de centrales
por 6841 MW o inversiones diferidas
por 19900 millones de reales

(1) Fuente Procel-Eletrobras. “Procel Avaliagao”. 2007



e Dispar situacion de los programas,
proyectos e iniciativas nacionales sobre
eficiencia energetica

e Contextos normativos e institucionales
muy diferentes (necesidad de adaptacion
a cada situacion, regulaciones
particulares)



 Falta de continuidad en la aplicacion de politicas de
eficiencia energética (no se construyen politicas de
Estado)

* riesgo de la desarticulacion de equipos técnicos de
alta capacidad.... Formar expertos nacionales en
programas de eficiencia energética lleva muchos
anos de trabajo continuo

« Con excepciones son muy escasas las fuentes
nacionales de financiamiento especifico para
programas de eficiencia energética



» Alta dependencia de la cooperacion
Internacional para impulsar programas de EE.

e | abarrera de la falta de conocimiento de los
usuarios continda siendo alta

e La existencia de leyes, decretos o regulaciones
no garantizan per se el éxito de un programa
dificultad para monitorear los resultados de los

programas de eficiencia energética.

e La ausencia de indicadores para evaluar un programa
nacional de EE es una carencia significativa en este
sentido



LA DISPONIBILIDAD DE INFORMACION:

Un tema muchas veces postergado



Uruguay
Sector Residencial
Rendimientos de Utilizacion por Usos (Afio 2006 — en %)
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Uruguay

Sector Residencial
Rendimientos de Utilizacion por Fuentes( Ao 2006 — en %)
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Algunas opciones de politica
publica

. Corregir las distorsiones de precios que atentan
contra el manejo sostenible de la demanda de
energia

. Eliminar barreras a la eficiencia energetica
regional

. Promocion y financiamiento de programas
nacionales eficiencia energética

. Politicas de transporte, infraestructura urbanay
ordenamiento territorial para reducirel
consumo de combustibles y la contaminacion.



5. La politicade UEE y de fuentes renovables
deben ser parte de una politica energeética
concebida desde la perspectiva de la
sustentabilidad del desarrollo

= Ello supone un liderazgo del Estado en tanto
planificador, promotor y regulador

= Si bien el Estado debe liderar el proceso, la
politica de UEE constituye una responsabilidad
nacional:

= Participacion de diferentes actores, y la participacion activa de las
empresas energéticas es fundamental



Necesitamos otra plataforma
de Brasilia, pero para la
Eficiencia Energética ?



Muchas Gracias.

hugo.altomonte@cepal.org



TABLA COMPARATIVA DE PROGRAMAS DE EFICIENCIA ENERGETICA

EN AMERICA LATINA y EL CARIBE
(calificacion referida al modelo del Instituto de Diversificacion y Ahorro de Energia, IDAE, de Espafia, asumido arbitrariamente como valor maximo (excelente)

10

11

12

Programa
de Eficiencia

Impacto potencial
del Programa
sobre los actores

Recursos humanos
disponibles en el

Evolucién del
proceso de
normalizacion

Planes, sistemas de
capacitacion,
entrenamiento y

Mecanismos de
difusién de
los programas de
EE (incluyendo

Calidad de pagina web
del Programa

SETEEEE e sociales el y etiquetado educacion public_aciqr}es Y
organizacion de
eventos)
Argentina Insuficiente Aceptable Insuficiente Insuficiente Insuficiente Aceptable
Colombia Insuficiente Aceptable Insuficiente Insuficiente Insuficiente Insuficiente
Costa Rica Insuficiente Insuficiente Muy bueno Aceptable Aceptable N/A
Ecuador Insuficiente Aceptable Insuficiente Insuficiente Insuficiente Insuficiente
El Salvador Insuficiente Aceptable Insuficiente Insuficiente Aceptable Insuficiente
México Muy bueno Muy bueno Muy bueno Muy bueno Muy bueno Muy buena
Nicaragua Aceptable Insuficiente Deficiente Insuficiente Insuficiente Deficiente
Paraguay (3) Insuficiente Insuficiente N/A Insuficiente N/A N/A
Pera Insuficiente Insuficiente Insuficiente Insuficiente Aceptable N/A
Uruguay Aceptable Aceptable Aceptable Aceptable Aceptable Muy buena




TABLA COMPARATIVA DE PROGRAMAS DE EFICIENCIA ENERGETICA
EN AMERICA LATINA y EL CARIBE
(calificacion referida al modelo del Instituto de Diversificacion y Ahorro de Energia, IDAE, de Espafia, asumido arbitrariamente como valor maximo (excelente)

7 8 9 10 11 12
Mecanismos de
Impacto potencial Evolucién del Planes, sistemas de CHTESIem e
Programa Recursos humanos NN los programas de . A
o . del Programa sobre . . proceso de capacitacion, " Calidad de pagina web
de Eficiencia disponibles en el S . EE (incluyendo
& . los actores normalizacion entrenamiento y ot del Programa
Energética en: - Programa - o publicaciones y
sociales y etiquetado educacioén SN
organizacion de
eventos)
Argentina Insuficiente / Aceptable\ / Insuficiente\ Insuficiente Insuficiente Aceptable
Colombia Insuficiente Aceptable Insuficiente Insuficiente Insuficiente Insuficiente
Costa Rica Insuficiente Insuficiente Muy bueno Aceptable Aceptable N/A
Ecuador Insuficiente Aceptable Insuficiente Insuficiente Insuficiente Insuficiente
El Salvador Insuficiente Aceptable Insuficiente Insuficiente Aceptable Insuficiente
P
( México > Muy bueno Muy bueno Muy bueno Muy bueno Muy bueno Muy buena
N ————
Nicaragua Aceptable Insuficiente Deficiente Insuficiente Insuficiente Deficiente
Paraguay (3) Insuficiente Insuficiente N/A Insuficiente N/A N/A
Peru Insuficiente Insuficiente Insuficiente Insuficiente Aceptable N/A
Uruguay Aceptable \ Aceptable / \ Aceptable / Aceptable Aceptable Muy buena




